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	新课导入：案例
一战期间，Leyland公司一艘货船被德国潜艇的鱼雷击中后严重受损，被拖到法国勒哈佛尔港，港口当局担心该船沉没后会阻碍码头的使用，于是该船在港口当局的命令下停靠在港口防波堤外，在风浪的作用下该船最后沉没。Leyland公司索赔遭拒后诉至法院，审理此案的英国上议院大法官Lord Shaw认为，导致船舶沉没的原因包括鱼雷击中和海浪冲击，但船舶在鱼雷击中后始终没有脱离危险，因此，船舶沉没的近因是鱼雷击中而不是海浪冲击。
什么是“近因原则”，今天我们将学习近因原则的的含义和判定方法。
一、近因原则的含义
近因是引起保险标的损失的最有效的或者起支配、决定作用的原因，并非是时间上空间上最接近损失的原因。因此近因原则是指保险损失近因属于保险责任范围的事故，保险人负责赔偿，反之则不负责赔偿。
二、近因的判定方法
1.单一原因造成损失
若造成损失的原因是单一的，且属于承保范围，即为近因，保险人应负保险给付义务。例如，某小区建筑物因雷击而导致大火，该保险标的火灾保险公司就应履行赔偿责任；然而，如若该保险标的是由于人为纵火而引发的火灾，那么保险公司就无需承担赔偿责任，因为人为纵火属于除外责任。
2.多种原因造成损失
（1）多种原因同时发生导致损失
多种原因同时发生而无先后之分，若同时发生导致损失的原因皆为承保责任，则保险人承担全部损失的保险给付义务；若同时发生导致损失的多种原因不全属于承保范围，则应严格区分何种原因属于承保范围，何种原因不属于承保范围，保险人只对其承保范围内所导致的损失承担保险给付义务。
（2）多种原因连续发生导致损失
①若连续发生致损的原因皆属于承保范围，则保险人应负对损失的全部保险给付义务；
②若连续发生致损的原因皆属于承保范围之外，则保险人不负对损失的全部保险给付义务；
③若连续发生致损的原因不全属于承保范围，而最先发生的原因属于承保范围，则保险人应负对损失的全部保险给付义务；
④若连续发生致损的原因不全属于承保范围，而最先发生的原因不属于承保范围，则保险人不负对损失的全部保险给付义务。
下面我们通过一则案例加以说明:
案例：多种原因连续发生导致损失
某地连续多天暴雨发生洪涝，某商业街积水深达几十厘米，殃及底层商店的陈列商品，由于浸泡受损数十万元。同时，商店内的防潮设施也因长期受淹而失效，货架上层的床上用品受潮，无法出售。显然，直接受浸泡的商品属于财产保险的责任范围，而防潮设施受损引起货架顶部的床上用品受潮无法出售导致的损失，保险公司是否需要赔付？按照因果关系进行分析：
暴雨洪涝——积水浸入商店——防潮设施受淹失效——货架顶层的床上用品受潮——无法出售——损失，其中的因果关系始终存在。由此可见，在这连续发生的各项原因中，承保范围暴雨发生在先，并引发连锁因果关系，因此保险人应对损失予以赔偿。
（3）多种原因间断发生而导致损失
在致损原因有多个且是间断发生的情况下，在一连串连续发生的原因中，有一种新的独立的因素介入，使原有的因果关系链条断裂，导致损失，则新介入的是近因。
案例：某建筑物虽遭遇了一场火灾，外墙坚固性受损，但没有塌，数天后，一场大风将建筑物推倒，压坏了临近保险标的，如果没有购买风灾险，保险公司该赔吗？
很明显，保险公司不该赔付。
3.多种原因都是近因
以上分析，对于近因的都只有一个。如果存在两个或两个以上的损失原因，同时对损失发生作用，有三种情况：
（1）所有近因都是承保范围或除外责任。如果都属于承保范围，则保险人应依约负保险给付义务，如果都属于除外责任，保险人不负保险给付义务。
（2）如果所有近因中有承保范围，但也有非承保范围，保单中未明确约定为除外责任，保险人应依约负保险给付义务。
（3）如果所有近因中有承保范围，但也有除外责任，存在两种情况：
①如果这些近因相互依存，除外责任优于承保范围，保险人不负保险给付义务。
②如果这些近因相互独立，承保范围优于除外责任，保险人应负保险给付义务。
我们通过一则案例对这个问题加以说明：
案例：被保险人安装的机械设备起火
某商厦设备在试运行前被打开开关进行热身，而无人照看，所以没有注意到一段管线由于不适合所用用途而熔化起火。这里的损失近因有两个：设备缺陷（除外责任）雇员疏忽（保险责任。）请问保险公司该赔吗？
很明显，这两个近因是相互依存的，离开哪一个原因都不会引起火灾。法院判决保险人无需赔偿。
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